RADA UNIWERSYTETU
MIKOLAJA KOPERNIKA
W TORUNIU

Protokot
posiedzenia Rady Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu
w dniu 14 maja 2019 r. (godz. 10:00)

Przewodniczaca Rady Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, mgr Justyna Morzy,
otworzyta zebranie Rady i powitata zebranych czlonkow Rady obecnych w sktadzie (lista obecnosci
w zalgczeniu):

- mgr Justyna Morzy — przewodniczaca,

- dr hab. Arkadiusz Czwotek, prof. UMK,

- mgr Henryk Dulanowski,

- dr hab. Piotr Kopinski,

- mgr inz. Janusz NiedZzwiecki,

- dr inz. Lukasz Jan Niewiara,

- Paulina Politowska,

- dr hab. Andrzej Rozkosz, prof. UMK,

- mgr Robert Mikotaj Wtosinski

oraz zaproszonych na posiedzenie, zgodnie z wcze$niejszymi ustaleniami, przedstawicieli organizacji
zwigzkowych dziatajacych w Uniwersytecie:
- prof. dr hab. Stanistaw Biniak, przewodniczacy Komisji Uczelnianej NSZZ ,,Solidarno$¢”
przy UMK,
- mgr Adam Wrdblewski, prezes Zarzadu ZNP przy UMK,
- mgr Igor Makacewicz, przewodniczacy Zwigzku Zaktadowego Pracownikow Collegium
Medicum UMK,
- prof. dr hab. Maciej Swiatkowski, przewodniczacy Komisji Zaktadowej NSZZ
»So0lidarno$¢” Collegium Medicum UMK,
- dr hab. Bartosz Awianowicz, prof. UMK, Komisja Tymczasowa Ogolnopolskiego Zwigzku
Zawodowego Inicjatywa Pracownicza przy UMK w Toruniu.

Cztonkowie Rady przed posiedzeniem otrzymali drogg elektroniczng porzadek obrad
o0 nastepujacej tresci:

,»1 Czes$¢
1. Spotkanie z przedstawicielami organizacji zwigzkowych dziatajacych w Uniwersytecie
Mikotaja Kopernika w Toruniu nt. Statutu UMK.

IT Czegsé
1. Zatwierdzenie porzadku obrad posiedzenia Rady.
2. Przyjecie protokotu posiedzenia Rady w dniu 29 marca 2019 r.
3. Przyjecie protokolu posiedzenia Rady w dniu 9 kwietnia 2019 r.



4. Informacja Przewodniczgcej Rady Uniwersytetu z przebiegu posiedzenia Senatu UMK w dniu
16 kwietnia 2019 r.

5. Prezentacja elektronicznego systemu wspotpracy cztonkéw Rady Uniwersytetu
— ref. pracownik Uczelnianego Centrum Informatycznego.

6. Informacje biezace i wolne wnioski”.

[ Czes¢
Ad. 1

Prof. Stanistaw Biniak pogratulowal Przewodniczacej oraz cztonkom Rady wyboru do Rady
Uniwersytetu oraz poinformowat o przedstawicielu organizacji zwigzkowej - dr hab. Pawle Burduku,
prof. UMK - z Migdzyzakladowego Oddziatu Terenowego Ogolnopolskiego Zwigzku Zawodowego
Lekarzy przy CM 1 Szpitalu Uniwersyteckim nr 1 w Bydgoszczy, ktory nie mogh uczestniczy¢ w
posiedzeniu z przyczyn stuzbowych.

Nastepnie S. Biniak krotko poinformowat o zaangazowaniu zwigzkéw zawodowych w proces
opiniowania projekty Statutu UMK. Nie ulega watpliwosci, ze uprawnienia zwigzkéw, wynikajace
z ustawy, powinny by¢ uwzglednione réwniez w Statucie UMK. O to zabiegaty zwigzki zawodowe 1
ostatecznie w Statucie UMK te uprawnienia zostaly wpisane. Przewodniczacy Komisji NSZZ
,»Solidarno$¢” zwrdcit uwage na uprawnienia zwigzkéw zawodowych w procesie przygotowywania
aktow prawnych, zwigzanych z wdrozeniem nowej ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce i
przekazat Przewodniczacej Rady kopi¢ pisma, przypominajacego o tych uprawnieniach, jakie
zwigzki zawodowe przekazaty wtadzom Uniwersytetu.

Z kolei glos zabrat prof. Maciej Swiatkowski, ktory opowiedziat o swojej drodze zawodowej
1 dos$wiadczeniach w pracy w Collegium Medicum oraz przedstawil problemy, ktére jego zdaniem
wywoluja niepokoje w §rodowisku Collegium Medicum. Wsrod nich wskazatl: wlaczenie Akademii
Medycznej w Bydgoszczy do UMK w 2004 r., ktora to decyzja miala charakter polityczny 1 jego
zdaniem $rodowisko medyczne w Bydgoszczy zostalo woéwczas oszukane, bo nikt nie poinformowat,
ze to jest likwidacja uczelni a nie wiaczenie w struktury UMK. Zdaniem méwcy, z perspektywy
minionych 15 lat, CM w ogole nie rozwija si¢ w zakresie naukowo-badawczym, a z Uniwersytetu o
srodki pienigzne Collegium Medicum otrzymywato jedynie na drobne sprawy. Wskazat takze na
matg liczbe wnioskéw z CM, skladanych na projekty i konkursy finansowane ze $srodkéw Unii
Europejskiej. To sprawia, ze CM boryka si¢ z problem braku nowoczesnej aparatury, ktora moglaby
by¢ finansowana ze $rodkéw UE. Wiadzom Uniwersytetu M. Swiatkowski zarzuca niegospodarnosé
finansowa zwigzang z niewykorzystaniem obiektu przy ul. Dworcowej w Bydgoszczy oraz zamiar
rektora, aby utworzy¢ Wydziat Lekarski w Toruniu, co moze ograniczy¢ ambicje 1 che¢ rozwoju
Collegium Medicum.

Nastepnie glos zabral mgr Adam Wroblewski, ktory zwrdcit uwage na jedng kwestig: w
zakresie monitorowania zarzgdzania uczelnig nalezy sprawdzac, czy wszystkie srodki przeznaczone
na wynagrodzenia w danym roku sa wykorzystywane tam, gdzie powinny.

Mgr Igor Makacewicz jako problem wskazat zapis §55 Statutu UMK, okreslajacy zadania
prorektora ds. CM oraz kwestie¢ jego podlegtosci pod rektora. Srodowisko CM obawia sie, ze rektor
arbitralnie moze prowadzi¢ polityke kadrowag w CM.

S. Biniak zaapelowat o porozumienie w sprawach, ktdre w jednym zaktadzie pracy powinny
by¢ rozstrzygane tak samo, jak np. sposob zatrudniania i rozwigzywania umow o pracg. Sg oczywiscie
obszary gdzie ta odrebnos¢ musi by¢ i jako przyktad podat powiedzial, ze dwa odrgbne porozumienia
ptacowe z rektorem — osobne dla czg$ci torunskiej (juz zawarte) i osobne dla czesci bydgoskiej
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(trwaja rozmowy). Konieczno$¢ dwoch porozumien uzasadnit tym, ze dla UMK i dla Collegium
Medicum przyznawane sg odrebne $rodki finansowe w ramach subwencji.

Prof. Bartosz Awianowicz zwrdcit uwage na zadania Rady Uniwersytetu dotyczace funkcji
nadzorczych. Wsrod nich widziatby sprawy dotyczace np. mobbingu wsrod pracownikow oraz plac.
Dodatl, ze zarébwno wszystkie organizacje zwigzkowe, jak i Rada Uniwersytetu, to ciata, ktore
powinny mysle¢ o UMK, przede wszystkim, jako o catos$ci.

Przewodniczaca Rady odniosta si¢ do wypowiedzi M. Swiatkowskiego i nazwata
nieupowaznionym publiczne twierdzenie, ze 15 lat temu Akademia Medyczna w Bydgoszczy zostata
oszukana i niepoinformowana o likwidacji. Senat Akademii podjal wéwczas jednomyslnie uchwate
o polaczeniu z UMK. Zarzut, ze Uniwersytet przekazywat Collegium Medicum $rodki pieni¢gzne
tylko na drobne sprawy jest nieprawdziwy, bowiem do roku 2019 $rodki na dzialalnos¢ CM
przekazywato Ministerstwo Zdrowia i wewnatrz Collegium Medicum byly rozdysponowywane.

Piotr Kopinski przypomniat prosbe¢ o autonomizacj¢ Collegium Medicum oraz o
wyodrebnienie jego podlegtosci.

Arkadiusz Czwolek, podsumowujac wypowiedzi przedstawicieli organizacji zwigzkowych
stwierdzil, ze zauwazaja oni przede wszystkim dwa problemy: kwestie podlegtosci w strukturze
zarzadzania Uniwersytetem oraz kwestie finansowe. Zapytat, czy jest jeszcze co$, czemu chcieliby,
aby Rada si¢ przyjrzata?

Odpowiedzi udzielit S. Biniak — dodal, Zze s3 jeszcze kwestie pracownicze, tj. sposob
zatrudniania 1 zwalniania pracownikow.

Henryk Dulanowski stwierdzit, ze przystuchujac si¢ wypowiedziom dochodzi do wniosku, ze
najwigkszym problemem jest to, ze wszyscy mowig o przesztosci i skupiajg si¢ glownie na tym, co
bylo, zamiast wiecej czasu poswieci¢ na rozmowy o kwestiach, ktore dzis realnie mozna zmieni¢ na
lepsze. Poruszyt tez sprawe rozwoju naukowo-badawczego, mowiac, ze wazne jest, aby stworzy¢
lepszy klimat dla takiego rozwoju 1 dynamizowac te procesy, ale nalezy pamigtac, ze to jest zadanie
na lata. Zauwazyl takze problem, Ze osoby z Bydgoszczy méwia tylko o Collegium Medicum, zamiast
o Uniwersytecie jako o catosci.

Robert Wtosinski wyrazil swoje zadowolenie z tego spotkania, jednak dodat, ze ubolewa, ze
ma ono miejsce dopiero po uchwaleniu Statutu, a nie przed, o co wnioskowat na pi§mie, a co zostato
przez Rade przegltosowane negatywnie. Zwrocit uwage, ze Zle si¢ stato, iz to rektor bedzie zatwierdzat
plan rzeczowo-finansowy Uniwersytetu. Jego zdaniem powinna to by¢ kompetencja Senatu. Dodal,
ze wierzy w to, ze uchwalony Statut bedzie podlegat biezacej weryfikacji, a rektorowi bardzo
wspotczuje odpowiedzialnosci, jaka obecnie ma, poniewaz wszystkie powstajace problemy beda
teraz spltywaé wilasnie do niego. Zapewnil takze, ze organizacje zwigzkowe mogg liczy¢ na Rade
Uniwersytetu.

Lukasz Niewiara skierowat pytanie do przedstawicieli organizacji zwigzkowych — odnidst si¢
do ostatniego listu rektora, dotyczacego podwyzszenia wynagrodzen i1 zapytat czy organizacje
zwigzkowe probowaty i§¢ w kierunku, aby wynagrodzenie profesora na danym wydziale bylo baza,
od ktorej procentowo bylyby okreslane wynagrodzenia dla pozostalych stanowisk tak, aby przy
zwigkszeniu wynagrodzenia dla profesora, inne wynagrodzenia automatycznie rowniez wzrastaly,
dzigki czemu mlodzi pracownicy nie byliby pomijani. S. Biniak odpowiadajac zapewnit, ze zwigzki
zawodowe na biezaco analizujg kwestie wynagrodzen. Dodat, ze wkrétce beda uzgadnia¢ regulamin
wynagrodzen, ktory musi powsta¢ w Uniwersytecie 1 bedg mie¢ na uwadze fakt, ze nowa ustawa juz
trochg splaszczyta place.



Przewodniczaca Rady podzickowata za spotkanie i przedstawienie oczekiwan przez
przedstawicieli organizacji zwigzkowych. Potwierdzita deklaracje, ktore w trakcie dyskusji juz padty
— dotyczace checi wspodlpracy w przysziosci. Przedstawiciele organizacji zwigzkowych rowniez
wyrazili  zadowolenie ze  spotkania 1  pozegnali si¢ z  czlonkami Rady.

Przewodniczaca oglosita 10 minut przerwy.

Czeéé 11
Ad. 1

Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie przyjecie porzadku obrad. W glosowaniu
jawnym jednogtosnie przyjeto porzadek obrad posiedzenia Rady w dniu 14 maja 2019 roku:
liczba uprawnionych do gtosowania — 9
liczba obecnych — 9
liczba glosow tak — 9
liczba gloséw nie — 0
liczba gloséw wstrzymujacych si¢ — 0

Ad.2

Przewodniczaca poddata pod glosowanie przyjecie protokotu z posiedzenia Rady w dniu 29
marca 2019 r. Wniosek przeszedt jednoglosnie. Wynik jawnego glosowania:
liczba uprawnionych do gltosowania — 9
liczba obecnych — 9
liczba gloséw tak — 9
liczba glosow nie — 0
liczba gloséw wstrzymujacych si¢ — 0

Ad. 3

Przewodniczaca poddata pod gtosowanie przyjecie protokotu z posiedzenia Rady w dniu 9
kwietnia 2019 r. Po wprowadzeniu drobnych uwag, wniosek przeszedt jednogtosnie. Wynik jawnego
glosowania:

liczba uprawnionych do gtosowania — 9
liczba obecnych — 9

liczba gloséw tak — 9

liczba gltosoéw nie — 0

liczba gloséw wstrzymujacych sig¢ — 0

Ad. 4

Przewodniczaca przekazala informacje z przebiegu posiedzenia Senatu UMK w dniu 16
kwietnia 2019 r., podczas ktorego uchwalony zostal Statut UMK. Rektor poinformowal Senat o
uchwale Rady Uniwersytetu w sprawie opinii dotyczacej projektu Statutu UMK. Na 16 wnioskow
zgloszonych przez Rade, rektor zaakceptowat 1 przekazat Komisji Statutowej 12 w catosci oraz 1 w
czesci. Senat zaakceptowat zgloszone przez Rade¢ wnioski. Dodatkowo zostaty zaakceptowane 3
wnioski zgloszone przez Collegium Medicum oraz 3 wnioski zgloszone przez zwigzki zawodowe.
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Wypowiedzi podczas dyskusji dotyczacej projektu Statutu wskazywaty na niektore niedoskonatosci
projektu Statutu, ale wigkszo$¢ wykazywala troske o przysztos¢ Uniwersytetu i jego pracownikow,
podkreslajac koniecznos¢ jego uchwalenia.

Wynik gltosowania nad przyjeciem Statutu: liczba uprawnionych do gltosowania — 69, liczba
obecnych — 64, glosowalo - 63 ( jedna osoba w trakcie opuscita posiedzenie, nie zglaszajac tego
wczesniej), liczba gtosow tak — 58, liczba gloséw nie — 2, liczba gloséw wstrzymujacych si¢ — 3.

R. Wiosinski stwierdzil, ze od czasu zaopiniowania projektu Statutu przez Rad¢ do
glosowania na posiedzeniu Senatu zostalty w nim wprowadzone zmiany i zapytal czy w zwigzku z
tym Rada nie powinna raz jeszcze go zaopiniowaé — w catosci z nowymi poprawkami?

J. Niedzwiecki zapytal, czy jest to oczekiwanie catej Rady czy tylko jednego cztonka?

Andrzej Rozkosz zauwazyl, ze takim dziataniem Rada moze narazi¢ si¢ na usztywnienie ze
strony rektora i w przysztosci wygodniej bedzie odrzuca¢ poprawki i uwagi Rady.

A. Czwotek popart stanowisko A. Rozkosza.

L. Niewiara przywotal przyktad z Sejmu, gdzie uprawnione do opiniowania organy czy
przedstawicielstwa §rodowisk nie opiniujg drugi raz dokumentu, ktéry podczas posiedzenia Sejmu
uchwalany jest po poprawkach.

Przewodniczaca uznata, ze taki wniosek nie zmierza w kierunku konsyliacyjnym catego
srodowiska, a Rada powinna mysle¢ o catym Uniwersytecie. Poinformowata, ze takie pytanie
pojawilo si¢ podczas posiedzenia Senatu w dniu 16 kwietnia br. ze strony zwigzkéw zawodowych i
udzielil na nie odpowiedzi przewodniczacy Komisji Wyborczej Uniwersytetu, prof. dr hab. Bartosz
Rakoczy — potwierdzajac, ze projekt Statutu, po przeglosowaniu poprawek nie musi by¢ ponownie
opiniowany przez Rad¢ Uniwersytetu i zwigzki zawodowe.

R. Wiosinski poddal pod glosowanie wniosek, aby zbada¢ stluszno$¢ decyzji prof. B.
Rakoczego.
Whiosek nie przeszedt. Wynik jawnego gtosowania:
liczba uprawnionych do glosowania — 9
liczba obecnych — 9
liczba glosow tak — 3
liczba gloséw nie — 6
liczba gltosow wstrzymujacych si¢ — 0

Ad. 5

Cztonkowie przeszli do sali Uczelnianego Centrum Informatycznego, gdzie Zastepca
Dyrektora UCI dr Tomasz Wojciechowski zaprezentowat elektroniczny system wspotpracy cztonkoéw
Rady Uniwersytetu (box.umk.pl) oraz przedstawil plusy i minusy korzystania z takiego rozwigzania.
Przypomniatl takze cztonkom Rady, bedacymi pracownikami UMK o konieczno$ci korzystania z
adreséw e-mail stuzbowych UMK z przyczyn bezpieczenstwa.

Ad. 6

Na prosbe A. Czwotka przeniesiono nastgpne posiedzenie Rady z 11 na 12 czerwca br.



Przewodniczaca Rady podzigkowata zebranym za przybycie i zamkneta posiedzenie.

Posiedzenie Rady Uniwersytetu w dniu 14 maja 2019 r. rozpoczeto si¢ o godzinie 10:00, a
zakonczyto o 13:00.

Protokot sporzadzita Karolina Bratkowska.

Przewodniczaca
Rady Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu

mgr Justyna Morzy



